Szczecin, 11.04.2017

Sprawozdanie opracowata: Jolanta Szoplik, Pelnomocnik Dziekana ds. ankietyzacji zajec¢

Sprawozdanie
z ankietyzacji zaj¢¢ dydaktycznych na Wydziale Technologii i Inzynierii
Chemicznej w semestrze letnim w roku akademickim 2015/2016

Badanie opinii studentow w zakresie oceny pracy dydaktycznej nauczycieli
akademickich oraz skutecznosci procesu dydaktycznego przeprowadzono na podstawie
ankiety studenta 1 zgodnie z procedurg QA-1.1/02/14 ,Zasady prowadzenia procesu
ankietyzacji” z dnia 18 grudnia 2014 r.

Sprawozdanie przygotowano na podstawie 110 ankiet nauczycieli opracowanych
przez Dzial Ksztalcenia, indywidualnie dla kazdego nauczyciela. Studenci czterech

kierunkow studiow prowadzonych na WTilCh:

Chemia: S1

Inzynieria chemiczna i procesowa: S1, S2, S3
Technologia Chemiczna: S1, S2, S3
Nanotechnologia: S1

Ochrona Srodowiska: S2,

dobrowolnie 1 anonimowo wypeili w sumie 1479 ankiet, oceniajgc 110 nauczycieli
akademickich.
Ankieta obejmowata 9 pytan, ktére podzielone byty na 4 bloki tematyczne:

Blok I: Organizacja zaje¢ (2 pytania),
Blok II: Przyswajanie tre$ci ksztatcenia (3 pytania),

Blok III: Prezentacja problematyki, przekazywanie wiedzy, umiejetnosci 1 kompetencji
spotecznych (2 pytania),

Blok 1V: Stosunek nauczyciela akademickiego do studenta (2 pytania),
oraz jedno pytanie, dotyczace frekwencji studenta na zajeciach.

Kazdy student mial mozliwo$¢ oceny kazdego nauczyciela, z ktorym w danym
semestrze mial zajgcia (niezaleznie od formy zajgc¢). Ocena prowadzona byta w skali 5-
punktowej, gdzie: 1 - oznacza nie, 2 — raczej nie, 3 — neutralnie, 4 — raczej tak, 5 — tak.
Ankietyzacja prowadzona byla w pierwszych dwoch tygodniach marca 2016 roku. Na
podstawie wynikow zebranych w procesie ankietyzacji, Dziat Ksztatcenia opracowal dla
kazdego ocenianego nauczyciela akademickiego sumaryczng ocen¢. Na t¢ oceng skladaja si¢
oceny wystawione przez studentéw réznych kierunkow 1 poziomow ksztatcenia, ktorzy mieli
z danym nauczycielem jakiekolwick zajecia dydaktyczne w danym semestrze.



Na podstawie analizy wynikow oceny jako$ci pracy 110 nauczycieli akademickich
stwierdzono, ze:

1. Srednia ocena nauczyciela akademickiego na WTIICh wynosi 4.79 (odchylenie
standardowe 0.246). Na Rys. 1 przedstawiono wyniki oceny nauczycieli z podziatem na 6
jednostek organizacyjnych wydziatu oraz 5 jednostek spoza wydzialu. Dodatkowo na
Rys. 1 zamieszczono ocen¢ maksymalng oraz minimalng w kazdej jednostce. Wskazano
3 najnizsze oceny, ktore uzyskato 3 nauczycieli zatrudnionych odpowiednio w:
IIChiPOS, Nauk Humanistycznych oraz ITChNIiIS. Najnizsze oceny sa pozytywne, a
nazwiska nauczycieli z najnizszymi ocenami z ankietyzacji zaje¢ sg dostepne dla Pana
Dziekana WTIICh na podstawie wgladu do ankiet, przekazanych do dzieckanatu z Dziatu
Ksztalcenia. Maksymalne oceny (5.0) uzyskato w sumie 17 nauczycieli z prawie
wszystkich jednostek organizacyjnych.
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Rys. 1. Oceny S$rednie, minimalne oraz maksymalne nauczycieli w kazdej jednostce
organizacyjnej wydzialu WTilCh oraz $rednia ocena dla catego wydziatu

IIChiPOS — Instytut Inzynierii Chemicznej i Proceséw Ochrony Srodowiska
IP — Instytut Polimeréw, ITChNiIS — Instytut Technologii Chemicznej Nieorganicznej i
Inzynierii Srodowiska, ITCh — Instytut Technologii Chemicznej, KChOIiChF — Katedra
Chemii Organicznej i Chemii Fizycznej, KChNiA — Katedra Chemii Nieorganicznej i
Analitycznej, SJO — Studium Jezykéw Obcych, NH — Nauki Humanistyczne, SM — Studium
Matematyki, IF — Instytut Fizyki, SWF — Studium Wychowania Fizycznego



2. Ocena nauczyciela jest $srednig oceng wyznaczong na podstawie ocen studentow.
Jednak liczba studentéw oceniajacych poszczegdlnych nauczycieli nie byla jednakowa
i zmieniata si¢ od 1 do 46 respondentow. Na Rys. 2 zamieszczono wyniki w postaci
minimalnej oraz maksymalnej liczby respondentow, oceniajacych nauczycieli w
poszczeg6lnych jednostkach organizacyjnych wydzialu. Studenci najchetniej oceniali
nauczycieli nauk humanistycznych (NH) oraz pracownikow Instytutu Technologii
Chemicznej (ITCh). Zaobserwowano, ze najwigksza liczba respondentow jest
charakterystyczna dla najnizszej oraz najwyzszej S$redniej oceny w jednostce
organizacyjnej.
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Rys. 2. Maksymalna oraz minimalna liczba respondentow oceniajacych nauczycieli w kazdej
jednostce organizacyjnej wydzialu

IIChiPOS — Instytut Inzynierii Chemicznej i Proceséw Ochrony Srodowiska
IP — Instytut Polimeréw, ITChNiIS — Instytut Technologii Chemicznej Nieorganicznej i
Inzynierii Srodowiska, ITCh — Instytut Technologii Chemicznej, KChOIiChF — Katedra
Chemii Organicznej i Chemii Fizycznej, KChNiA — Katedra Chemii Nieorganicznej i
Analitycznej, SJO — Studium Jezykow Obcych, NH — Nauki Humanistyczne, SM — Studium
Matematyki, IF — Instytut Fizyki, SWF — Studium Wychowania Fizycznego



3. Najwigcej nauczycieli zostalo ocenionych z Instytucie Technologii Chemicznej
Nieorganicznej i Inzynierii Srodowiska (ITChNiIS) oraz Instytucie Inzynierii
Chemicznej i Proceséow Ochrony Srodowiska (IIChiPOS). Liczba ocenianych
nauczycieli jest prawdopodobnie zwigzana w wielkoscia jednostki organizacyjnej i
liczba zatrudnionych w niej nauczycieli. Na Rys. 3 zamieszczono wyniki w postaci
liczby ocenianych nauczycieli z podziatem na jednostki organizacyjnej WTilCh.
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Rys. 3. Liczba ocenianych nauczycieli w kazdej jednostce organizacyjnej wydziatu

IIChiPOS — Instytut Inzynierii Chemicznej i Proceséw Ochrony Srodowiska
IP — Instytut Polimeréw, ITChNiIS — Instytut Technologii Chemicznej Nieorganicznej i
Inzynierii Srodowiska, ITCh — Instytut Technologii Chemicznej, KChOiIChF — Katedra
Chemii Organicznej i Chemii Fizycznej, KChNiA — Katedra Chemii Nieorganicznej i
Analitycznej, SJO — Studium Jgzykéw Obceych, NH — Nauki Humanistyczne, SM — Studium
Matematyki, IF — Instytut Fizyki, SWF — Studium Wychowania Fizycznego



4. Analize wynikdéw z ankietyzacji zaje¢ dydaktycznych przeprowadzono z podzialem na
bloki tematyczne. Blok I: Organizacja zaj¢¢ zawieral 2 pytania: Czy zajecia
rozpoczynaty si¢ i konczyly punktualnie oraz Czy byt mozliwy kontakt z
nauczycielem akademickim (konsultacje, poczta elektroniczna, itp.). Na Rys. 4
przedstawiono wyniki $redniej oceny z dwoch pytan tego bloku tematycznego,
oszacowang w kazdej jednostce organizacyjnej wydzialu oraz linig ciggta wykreslono
srednig ocen¢ w tym bloku tematycznym dla calego wydziatu. Wszystkie Srednie
oceny w jednostkach organizacyjnych s3a wyraznie wyzsze niz 4.5. Mozna
wnioskowac, ze studenci do$¢ dobrze oceniajg organizacj¢ zaj¢¢ na wydziale.
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Rys. 4. Srednia ocena dla I bloku pytan w kazdej jednostce organizacyjnej

IIChiPOS — Instytut Inzynierii Chemicznej i Proceséw Ochrony Srodowiska
IP — Instytut Polimeréw, ITChNiIS — Instytut Technologii Chemicznej Nieorganicznej i
Inzynierii Srodowiska, ITCh — Instytut Technologii Chemicznej, KChOIiChF — Katedra
Chemii Organicznej i Chemii Fizycznej, KChNiA — Katedra Chemii Nieorganicznej i
Analitycznej, SJO — Studium Jezykow Obcych, NH — Nauki Humanistyczne, SM — Studium
Matematyki, IF — Instytut Fizyki, SWF — Studium Wychowania Fizycznego

5. W drugim bloku tematycznym, Przyswajanie tresci ksztalcenia, studenci udzielali
odpowiedzi na 3 pytania: Czy nauczyciel akademicki zapoznat studentow z
programem przedmiotu (tresci ksztatcenia, literatura, zasady zaliczania)?, Czy sposob
przekazywania tresci na zajeciach byl jasny i zrozumialy? oraz Czy uczestniczenie w
zajeciach pomagalo w opanowaniu tresci przewidzianych w programie ksztatcenia?.
Srednie oceny w poszczegdlnych jednostkach organizacyjnych wydzialu, wyznaczone



na podstawie wynikow z ankiet zestawiono na Rys. 5. Takze w tym przypadku mozna
zauwazy¢, ze $rednie oceny nauczycieli w kolejnych jednostkach organizacyjnych sa
wyzsze od oceny 4.0.
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Rys. 5. Srednia ocena dla II bloku pytan w kazdej jednostce organizacyjnej

IIChiPOS — Instytut Inzynierii Chemicznej i Proceséw Ochrony Srodowiska
IP — Instytut Polimeréw, ITChNiIS — Instytut Technologii Chemicznej Nieorganicznej i
Inzynierii Srodowiska, ITCh — Instytut Technologii Chemicznej, KChOiIChF — Katedra
Chemii Organicznej i Chemii Fizycznej, KChNiA — Katedra Chemii Nieorganicznej i
Analitycznej, SJO — Studium Jezykow Obcych, NH — Nauki Humanistyczne, SM — Studium
Matematyki, IF — Instytut Fizyki, SWF — Studium Wychowania Fizycznego

6. Blok III: Prezentacja problematyki, przekazywanie wiedzy, umiejetnosci i
kompetencji spolecznych zawieral 2 pytania: Czy nauczyciel akademicki byt
przygotowany do prowadzenia zaje¢? oraz Czy nauczyciel akademicki inspirowat
studentéw do samodzielnego myslenia? Wyniki w postaci srednich ocen nauczycieli z
podziatem na jednostki organizacyjne wydziatu ilustruje Rys. 6. Wszystkie $rednie
oceny sa wyzsze niz 4.0, co moze $wiadczy¢ o dobrym przygotowaniu nauczycieli do
zaje¢ dydaktycznych.
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Rys. 6. Srednia ocena dla III bloku pytan w kazdej jednostce organizacyjnej

IIChiPOS — Instytut Inzynierii Chemicznej i Proceséw Ochrony Srodowiska

IP — Instytut Polimeréw

ITChNIIS — Instytut Technologii Chemicznej Nieorganicznej i Inzynierii Srodowiska
ITCh — Instytut Technologii Chemicznej

KChOIChF — Katedra Chemii Organicznej i Chemii Fizycznej

KChNIiA — Katedra Chemii Nieorganicznej i Analitycznej

SJO — Studium Jezykow Obcych, NH — Nauki Humanistyczne, SM — Studium Matematyki
IF — Instytut Fizyki, SWF — Studium Wychowania Fizycznego

7. W bloku tematycznym IV: Stosunek nauczyciela akademickiego do studenta, studenci
udzielali odpowiedzi na 2 kolejne pytania: Czy nauczyciel akademicki byt obiektywny
w ocenie efektow ksztalcenia? oraz Czy nauczyciel akademicki zachowywat sig¢
odpowiednio (kultura osobista, zyczliwos¢ 1 taktownos$¢)? Wyniki $rednich ocen dla
tego bloku tematycznego i wszystkich jednostek organizacyjnych wydziatu
zamieszczono na Rys. 7. Analiza tych danych pokazata, ze $rednia ocena w kazde;j
jednostce organizacyjnej jest wyzsza niz 4.0, a w jednej jednostce rowna 5.
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Rys. 7. Srednia ocena dla IV bloku pytan w kazdej jednostce organizacyjnej

IIChiPOS — Instytut Inzynierii Chemicznej i Proceséw Ochrony Srodowiska

IP — Instytut Polimeréw

ITChNIIS — Instytut Technologii Chemicznej Nieorganicznej i Inzynierii Srodowiska
ITCh — Instytut Technologii Chemicznej

KChOIChF — Katedra Chemii Organicznej i Chemii Fizycznej

KChNIA — Katedra Chemii Nieorganicznej i Analitycznej

SJO — Studium Jezykow Obcych, NH — Nauki Humanistyczne, SM — Studium Matematyki
IF — Instytut Fizyki, SWF — Studium Wychowania Fizycznego



